Ab Ende Mai 2018 hinterfragt die ndchste Ausstellung, was
«optimal» iiberhaupt bedeutet und ob die ambitionierte Selbstoptimierung
zufrieden macht. Ist die Perfektionierung dem Menschen eigen oder
wird das Streben danach von aussen diktiert? Wie kommt es zu
dieser Optimierungskultur und wer profitiert davon?
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Blick uber den Zaun

Stéphanie Beaulieu, Vert Voisin VI, (Ausschnitt), 2017. Digital Print.
- Werk in der Ausstellung

Ausgehend von der Redewendung «Le gazon est toujours plus
vert chez le voisin» reflektiert die Kiinstlerin Stéphanie Beau-
lieu Giber unser vergleichendes Verhalten und ordnet dieses in
grossere Kontexte ein. Dass wir Menschen uns bestandig in
Bezug zu anderen Menschen setzen, ist eine natirliche Eigen-
schaft. Uber dieses Vergleichen formulieren wir Erwartungen
und Ziele, kontrollieren unser Verhalten und schétzen ein, was
«normal» ist.

Die Maglichkeiten sich mit anderen zu messen, haben in den
letzten Jahren rasant zugenommen. Langst vergleichen wir uns
nicht mehr nur mit dem Nachbarn {iber den Zaun hinweg. Die

digitale Vernetzung und Online-Plattformen, wie z.B. Facebook,
ermoglichen dies scheinbar weltweit. Wahrheiten kénnen da-
bei nur noch schwierig von gefalschten Fakten unterschieden
werden. Stéphanie Beaulieu ruft mit ihren Installationen dazu
auf, dieses oberfldchliche Vergleichen zu hinterfragen und
kehrt mit Vert Voisin Vi zu den Wurzeln des Zitates «Le gazon
est toujours plus vert chez le voisin» zuriick und dokumentiert
fotografisch unterschiedliche Rasenstiicke aus ihrer Nachbar-
schaft. So ist fiir einmal ein ganz direkter Vergleich der Griin-
flaichen moglich und die irrtimliche Aussage der Redewendung
wird entlarvt. sk

Fiir die erste Arbeit der Vert Voisin-Serie schnitt $téphanie Beaulieu (*1974, Montreal, Kanada) in
tiber 3000 Garten kleine Rasenbiischel ab und konservierte sie in Glaschen. Ausgehend von Objekten
des taglichen Lebens, wie zum Beispiel Teebeuteln, Haaren oder Teilstiicken von Vorgérten, unter-
sucht die Kiinstlerin Eigenschaften und Unterschiede von Gemeinschaften.
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o we Kelly & James Stewart in
A frl} r \r‘!‘””’“ﬂ'c Iz ]'.I'L'd IIII[L']'IL'I'TL'I\.
1954, Paramount Pictures
«Wenn kein Feind mehr daist, dann sucht man ihn im Nachb
Bertolt Brecht (1898 -1956)

arn.»

Monica Vdgele

Da war Licht im Nebenhaus. Auch stand das Garagen-
tor offen. Erwas, was wir seit Jahren nicht mehr beobach-
ten konnten. Eine — ich muss gestehen — wunderschéne
Schiferhiindin machte sich eben auf, unseren Garten zu
erkunden. Ach ja, wir hatten im Dorf munkeln gehért,
das Grundstiick neben uns habe neue Besitzer gefunden.
Eine dreikopfige Familie. Unterlinder wie wir. War es
mit der kompletten Ruhe, an die wir uns iiber Jahre ge-
nussvoll gew6hnt hatten, nun vorbei? Unser manchmal
fast schon asozialer Riickzug auf unsere kleine Alp schien
bedroht zu sein.

Um im Sinne von Schopenhauers Parabel (siche auch
Seite 42) mit den Stachelschweinen zu sprechen: Ich
gehore zweifelsohne zu jenen Tieren, die etwas lingere
Borsten haben und somit auch etwas mehr Distanz zum
Nachbarn halten. Auch waren meine Erfahrungen mit
den Vorgingern der neu Zugezogenen nicht nur die an-
genehmsten. Manch fréhliches «Guten Morgen, auch auf
dem Weg zur Piste?» unsererseits war mit einem leichr
miirrischen Blick und stummen Mund ihrerseits quit-
tiert worden. Schnell hatten wir uns a ngt'“-'('ihnt mog-
lichst ungesehen ins Haus zu huschen, unsere relative
Abgeschiedenheit zu zelebrieren und uns méglichst keine
Gedanken iiber unsere Nachbarn zu machen.

Doch damit war es jetzt ganz offensichtlich vorbei. Be-
reits unsere erste, ganz zaghaft auf der Strasse ausgespro-
chene Einladung zu einem Willkommensdrink wurde
freudig angenommen und spontan noch am gleichen
Abend eingelést. Wenn auch selbstbestimmt, so waren
wir doch fast schon ein bisschen iiberrumpelt. Vielleiche
sogar am meisten von unserem cigenen Mut, uns so
schnell auf etwas Neues einzulassen: Jemanden gleich bei
der ersten Begegnung so nahe heranzuholen und in unser
wohlabgeschirmtes Feriendomizil — unseren Kraft- und
Entspannungsort — zu bitten.

Nun, der angedacht kurze Willkommensdrink dehnrte
sich gleich iiber Stunden aus. Das Gesprich wollte niche
&11‘)!’(']‘,‘53\-(.‘”, \X{;ilr iiu.‘ib’t‘f.\‘[ lL"l"FL'T'ILlig. .‘ipll“l'l(_'”(.l llnd .'St.’}'l]"
offen ... und hilt bis heute an. Ein kleiner murigcr
Schritt, noch \-'(")Hig fremden Nachbarn unsere Tiire zu
ii{‘i-[]ﬂ”, I)L‘.‘i(.‘}]l.’rfl_' Lns (.’il'lt' \\'llnf.lL’l'SCh(ﬂ)nL’ }"I't‘ll.ll(iSL'l‘l;lf"t
und bestitigte einmal mehr die Erkenntnis, je besser
man Menschen kennt, je mehr man iiber ihre personli-
chen Hintergriinde und Schicksale weiss, desto offener

und roleranter begegnet man ihnen. Schon lingst irri-

tiert es mich nicht mehr, wenn die vierbeinige Nachbarin
thre Schnupperrunden dreht. Handwerkerfahrzeuge auf
unserem Vorplatz, kein Problem. Irgendwo miissen die ja
abgestellt werden, damit bei unseren licbgewonnenen
Nachbarn die Renovierungsarbeiten ausgefithrt werden
kénnen. Selbst Knallkérper zum Jahreswechsel werden
wohl zukiinftig in unseren Ohren nach vergniigter Party
und nicht nach Ruhestérung klingen.

Nihe zuzulassen braucht oft Uberwindu ng. Die Angst,
die Kontrolle iiber seine Pri\far_t'.phiin- zu verlieren, ist ge-
rade in engen \X"Ohligcmeilucha ften schnell gcgcnwiiriig,
Doch es lohnt sich. Denn in der Nachbarschaft verhile
es sich wie in fast allen Lebensbereichen: Wissen baut
Vorurteile ab! Und Wissen iiber Mitmenschen erhalten
wir nur durch direkte Begegnungen ... und nicht vom
Horensagen! e
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Nachbarschaften, die Geschichten erzahlen

T\

-

Anke Heelemann / FOTOTHEK, Neuordnung, 2017. Interaktive Installation, bestehend aus 750 Abreissblécken.

Copyright: Anke Heelemann
- Werk in der Ausstellung

Seitdem es die Fotografie gibt, wurden Unmengen privater
Schnappschiisse entwickelt. Irgendwann geraten diese in Ver-
gessenheit und werden zu Relikten vergangener Zeiten. Solche
fremden Fotoalben und Dias sammelt die Kinstlerin Anke
Heelemann seit fast zehn Jahren fiir ihr «<FOTOTHEK-Projekt»,
aus dem das interaktive Kunstwerk Neuordnung hervorgeht.
Die Installation umfasst 750 identische Abreissblécke mit
samtlichen Fotografien eines anonymen Albums der FOTO-
THEK-Sammlung. Betrachter des Werkes sind eingeladen, ein-
zelne Blatter abzureissen und damit in die Gestaltung der Ge-
samthildkompaosition einzugreifen. So kommen die Fotografien
auf der Wand in stets neuen Kombinationen nebeneinander zu

liegen. Ohne Hintergrundwissen lber die Sujets lassen sie un-
endlichen Spielraum fiir immer neue Geschichten und sind
gleichzeitig Projektionsflachen fiir eigene Erinnerungen.

Das Werk Neuordnung tragt das Thema Nachbarschaft als
kiinstlerische Strategie in sich. Heelemann lost die Fotografien
aus ihrem urspriinglichen Kontext und ordnet sie bewusst
raumlich nebeneinander. Die immer neuen Nachbarschaften
erzahlen nicht nur bestandig neue Geschichten, sie bilden
auch, so Anke Heelemann, immer neue Ausgangspunkte, um
nachzudenken, wie mit Fotografien individuelle und kollektive
Identitaten und Erinnerungen konstruiert werden. sk

Die Kiinstlerin Anke Heelemann (*1979, Hoyerswerda, Deutschland) lebt und arbeitet in
Weimar. Seit 2006 verfolgt sie das Langzeitprojekt FOTOTHEK - Fachgeschaft fiir vergessene
Fotografie. Aus einer Art «Bilderrecycling» entstehen ihre Kunstwerke: Alte Fotografien

werden aufbereitet und wiederverwertet.
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Abstand am besten

Uberlegungen von Nina Wiedemeyer zur Ausstellung

Hallo, Nachbar!. Die Kuratorin der Schau ist in den Mikro-

kosmos menschlicher Gemeinschaft eingetaucht.

Experten fiir nachbarschaftliches Zusammenleben sind
wir alle. Selbst der einsame Hiittenbewohner wird wissen,
wo sein ferner Nachbar lebt und woméglich auch auf-
merksam dessen Spuren beobachten. Nachbarschaft ist
gelebte Alltagspraxis. Wenn wir — das Kuratorenteam —
nun den Nachbarn in einer Ausstellung in den Blick neh-
men, sind es die Zufallsgemeinschaften im Nahbereich
menschlichen Zusammenlebens, Fir die wir uns interes-
sieren. Denn Nachbarschaften sucht man sich vielleicht
aus, nicht aber den Nachbarn jenseits der Wand oder auf
der anderen Scite des Zauns. Wir haben uns gefragt: Was
konnen wir iiber uns selbst und fiir ein gutes Zusammen-
leben lernen, wenn wir den Mikrokosmos menschlicher
Gemeinschafr erkunden?

Lokalnachricht: Wir konnen etwas bewegen

Umspiile von einer Flut von schlechten Nachrichten
iiber und aus der Welt, empfindet so mancher — ich ein-
geschlossen — eine gewisse Uberforderung. Vielleicht bis-
weilen auch eine Desillusionierung iiber die Maoglichkei-
ten, selbst entscheidenden Einfluss nehmen zu kinnen.
Es ist daher viel von einer Riickbesinnung auf das Lokale
die Rede. Doch meint das wirklich Riickbesinnung im
Sinne einer Abwendung? Eine Erkundung von Nachbar-
schaft zeigt: Lokal zu denken, ist keineswegs gleichzu-
setzen mit einem naiven Riickzug ins Lokale. Auf Anfor-
derungen unserer Zeit reagieren Menschen, aus meiner
Beobachrung, nicht nur mit einem abweisenden «Augen
zu und durch» und gemiitlichem Cocooning (zu Hause
cinigeln). Gerade angesichts globaler Herausforderungen
und Verinderungsdruck vertrauen Menschen wieder da-
rauf, dass sich im Nahbereich menschlichen Zusammen-
lebens Dinge verindern lassen. Ja, dass sich gerade hier
Dinge bewegen lassen. Unsere Haltung gegeniiber der
Welt kann sich durch alltigliches Handeln verindern;
durch gegenseitige Unterstiitzung und Wahrnehmung
etwa. Denn unsere Wiinsche und unser Tun lassen sich
damit beeinflussen. Gerade Wiinsche sind nie nur unsere
ureigenen, sondern sie werden vom Aussen mitbestimmt.

Die meisten Schweizer sind zufrieden mit ithrer Nach-
barschaft, das zeigen Umfragen: 64 Prozent empfinden
ithre Nachbarn als freundlich, 61 Prozent als hilfsbereit;

doch 54 Prozent fiithlen sich auch von ihren Nachbarn
kontrolliert (Studie Nachbarschaft, Forderverein Nach-
barschaftshilfe Ziirich, 2005/20006).

Aus einer mehr oder weniger freiwilligen Selbstkont-
rolle nach dem Motto «Was sollen denn die Nachbarn
denken?» resultieren dann nicht nur ordentliche Rasen-
pflege, sondern auch Riicksichtnahme und Identifika-
tion mit einem Zuhause. In seinen Feldforschungen hat
der Soziologe Sebastian Kurtenbach als Nachbar unter
Nachbarn solche Beobachtungen gemacht. Wo sorgsam
mit der Umgebung umgegangen wird, werden auch an-
dere zu fiirsorglichem Tun angestiftet.

Besser mit Plan?

Es gibt ein wachsendes Interesse an nachhaltigen, par-
tizipativen (Kunst-)Projekten, genauso wie erbliithendes
biirgerschaftliches Engagement, zum Beispiel fiir die
Nachbarschaft in den Stade-Quartieren. Verinderungen
werden heute weniger im Sinne eines «Wir wissen am
besten, was fiir euch gut ist, also mit dem Uberstiilpen
eines fertigen Plans angeschoben. Sondern Projekre,
seien es stidtebauliche oder kiinstlerische, werden in den
letzten Jahren auch in Formaten, in denen jeder zum Mit-
tun aufgefordert wird, umgesetzt. Die immer wieder zu
justierende Mischung aus Steuerung und Selbstorgani-
sation kennzeichnet dabei woh! jede helfende Zusam-
menarbeit. Wie sich Umfeld und Nachbarschaft lebens-
wert gestalten lassen, hat dabei auch viel mit einem
Verstindnis von Architekrur zu tun, nach dem Gebdude
nicht mit Schliisseliibergabe als fertig gelten, sondern
weiter wachsen kénnen. Das Einbezichen von sozialen
Faktoren bei der Planung von Wohn- und Stadtraum
trigt dem Rechnung. Nachbarschaften sind dynamische
Gebilde; die neuen Nachbarn kommen, die alten gehen.
Gute Nachbarschaften sollten daher immer auch Ver-
inderungen erméglichen. Vorstellungen von einer fried-
lichen Gemeinschaft unterschiedlichster Kulturen kénnen,
genauso wie das Phantasma einer homogenen Gesell-
schaft, Konflikre ausblenden und damit schiiren.

Nachbarschaft ist seit den 1960er Jahren ein Objekt
der Forschung. Soziologie und Stadtplanung interessie-
ren sich fiir diese kleinen Welten, die nicht zentral ge-
steuert werden, sondern sich selbst organisieren. Mithilfe



Mit Abstand
am besten

Zaun und Wand sind zwar Grenzen,
die trennen. Aber sie verbinden uns auch.

von Simulationen konnen in iiberschaubaren Szenarien
Aussagen und Vorhersagen iiber Phinomene der realen
Lebenswelt getroffen werden. Der US-amerikanische
Okonom Thomas C. Schelling forschte unter anderem
iiber Segregationsbewegungen. Er kam, wie der Me-
dienwissenschaftler Sebastian Vehlken in seinem Buch
Neighborhood Technologies zeigt, zu iiberraschenden Er-
gebnissen: Nichr allein Rassismus ist fiir die homogene
Bevélkerungsstrukeur in Stadtteilen verantwortlich, son-
dern Menschen ziechen dorthin, wo sie sich nicht in der
Minderheit fithlen. Viele kleine Einzelentscheidungen
haben grosse Auswirkungen, die sich einer iibergeord-
neten Regulierung entzichen.,

Insgesamt geniesst die moderne Architektur, die sich
etwa zeitgleich umfassend mit der Planung von Nachbar-
schaften befasste, cher keinen guten Ruf. So sind bei-
spielsweise die Pline von Le Corbusier erschreckend,
ganze Stadtviertel von Paris einem modernen Bebauungs-
plan opfern zu wollen. Und doch besitzt seine Architekrur
fir Nachbarn wichrige Qualititen. Das zeigen etwa die
kiinstlerischen Projekte von Janina Janke und Bill Dietz
(Das Wort haben die Beniitzer, 2012/13), die sie mit den
Bewohnern in zwei Gebiuden von Le Corbusier in Berlin
und in Marseille erarbeitet haben. Die Integration gross-
ziigiger Gemeinschaftsriume fordert bis heute cine leben-
dige Hausgemeinschaft. Die Bewohner organisieren sich
dort in Interessengemeinschaften, sie treiben zusammen
Sport, unterhalten eine Bibliothek und unterstiitzen sich
gegenseitig. Thre Identifikation mit dem Wohnort und
als Gemeinschaft ist sehr hoch. Anders als in Frankreich
muss sich in Berlin das Gemeinschaftsleben leider auf
eine Waschkiiche beschrinken. Offentlicher Raum fiir die
Bewohner fiel dort einer restriktiven stidtischen Finanz-
politik zum Opfer. Einen vergleichbaren Zusammenhalt
gibt es wohl auch deswegen nicht. Wie wichtig gerade
die Zwischenzonen, die Flure und halbéffentlichen Riu-
me fiir ein Zusammenleben sind, da sie Begegnung und
Kommunikarion, aber auch Abstinde zwischen den «Pri-
vatrevieren» der Bewohner erméglichen, wird auch aus
philosophischer Perspekrive deutlich.

Ziemlich beste Feinde

So fragt Philipp Reemtsma in einem Essay iiber Nach-
barschaft als Gewaltressource, warum «Menschen, die
friedlich und nachbarschaftlich nebeneinander gewohnt
haben, unverhofft aufeinander losgehen und sich Nach-
barn plétzlich als Angehérige unterschiedlicher Volks-
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gruppen, Rassen, politischer Lager definieren»? Seine
scharfe These dazu hat Uberzeugungskraft: Viel triftiger
als ein Vergleich der Nachbarschaft mit geopolitischen
Grenzverletzungen zwischen Lindern sei ein Vergleich
mit dem Ubergriff auf den Kérper. Die Bereitschaft, den
Nachbarn sogar bis aufs Blut zu bekimpfen, wegen cher
harmloser «Eindringlinge» wie Geriusche, wuchernde
Biische oder Grillgeruch, kann er so einleuchtend erkli-
ren. Denn die Nachbarn kommen uns damit unerlaubt
zu nahe. Sie riicken uns buchsdiblich zu Leibe.

Zaun und Wand sind zwar Grenzen, die trennen. Aber
sie verbinden uns auch. Diese Grenzen werden geteilt und
es ist nicht immer klar, wo Mein und Dein verliduft. Fiir
Reemtsma sind daher zweierlei Dinge anzuerkennen:
Eine feindliche Einstellung zwischen Nachbarn und die
dafiir entwickelten sozialen Bewiiltigungsstrategien. Meh-
rere Philosophen haben sich mit den Distanzierungs-
mechanismen von Gesellschaften befasst und in ihnen
entscheidende Strategien fiir das Zusammenleben erkannt.
Sich hilfsbediirftig zu zeigen oder jemandem seine Hilfe
anzubieten, kann eine Methode sein, um Intimitit her-
zustellen und gute Nachbarschafr zu schliessen. Nach-
I.“arschﬂftss[rcirs lil.‘i!\'(,'n !sl(:h ifdoch nichf bL‘iICg(‘n, lﬂdc]'n
eine Instanz fescstellt, wer Rechr hat. Sondern allein im
offenen Austausch und mit Riicksichtnahme aufeinander.

Mit allen Sinnen

Ein guter Nachbar sein heisst, dem bisweilen seltsamen
Anderen offen zu begegnen und im Gegenzug auch in
den eigenen Mtrkw[irdigkt‘itcn wohlwollend gt‘dulder zu
werden. Weil wir aufeinander angewiesen sind. Es mag
Einzelne geben, denen es auch autark in einer Hiitte wohl
ergehe, aber ganz allein leben klappt fiir die meisten
Menschen nicht. Wenn wir die Freiheiten einer offenen
Gesellschaft geniessen und in Gemeinschaft leben wol-
len, dann sollten wir von den Nachbarn und aus den
Beobachtungen unseres eigenen nachbarschaftlichen Ver-
haltens lernen.

In dem Zusammenhang lohnt es sich, nochmals auf
die beiden Gebiude von Le Corbusier zuriickzukommen.
Interessanterweise unterscheiden sie sich nichr allein in
den Gemeinschaftsriumen, sondern auch in der akusti-
schen Qualicit der Wohnungen. Horen die Nachbarn in
Frankreich so gut wie nichts voneinander, ist das Berliner
Haus extrem hellhérig. Diese Erkenntnis gewannen
Janke und Dietz aus Interviews, die sie fiir ihr Kunstpro-
jekt mit den Bewohnern gefiihrt haben.

Mich fiihrten sie auf eine Fihrte, die ich fiir das Ge-
lingen oder Misslingen von Nachbarschaft fiir ganz
wesentlich halte: Was sich uns vom Nachbarn ver-
mittelt, sind nicht zuallererst Werte oder politische
Einstellungen, sondern wir erfahren hiufig auf akusti-
schem Wege von dessen Tun und Befindlichkeiten.
Wir riechen, héren, schen, spiiren seine tiglichen
Gewohnheiten. Unser Wissen iiber den Nachbarn
ist ein sinnliches, und wir kemmunizieren mit unse-
ren Nachbarn mir allen Sinnen. Nihe- und Distanz-
regeln sind fiir ein friedvolles Zusammenleben aus-
schlaggebend. Dabei wiire eine sinnliche Wahl der
Nachbarn immer mitzuberiicksichtigen, nicht nur
eine intellektuelle. @

Nina Wiedemeyer ("1971) kuratiert Ausstellungen an den

Schnittstellen von Kunst, Wissenschaft und Gesellschaft.

Hallo, Nachbar! hat sie gemeinsam mit ihrem Kollegen

Felix Sattler geplant. Arbeitspausen verbringt sie in Berlin

gern auf dem stillgelegten Flughafen Tempelhof. Dessen
Start- und Landebahnen nutzt die Nachbarschaft heute
zum Radfahren, Gartnern und Grillen. Hier geniesst sie
nicht nur die entspannende Weitsicht, sondern vor allem
das riicksichtsvolle und freundliche Miteinander, zu dem
Menschen fahig sind, wenn Raum fur Begegnung und
Abstand vorhanden ist. Nina Wiedemeyer lebt in Berlin.

= Jean=-Lucien Gay ist Partner bei
Nau2. Das Design-Studio bewegt sich
im Spannungsfeld von Architektur,
Szenografie und digitalem Design.
Die vielfaltigen Arbeiten wurden mit
zahlreichen Preisen ausgezeichnet,
zuletzt mit den lconic Awards.

Fassaden-

bilder

Die Szenografie der Ausstellung beschreibt
Jean-Lucien Gay als Nachbar-Landschaften mit
drei Schlagworten:

Die Wand

Winde trennen und verbinden Menschen — in Hiusern
und im Stadtraum. Hecken, Mauern, Ziune zeigen an,
wo Privatsphire beginnt; Tiiren und Fenster brechen den
Schutz gezielt auf. Eine gefaltete Wand als Sinnbild fiir
Nachbarschaft ist daher ein gebauter roter Faden durch
den Ausstellungsraum des Vogele Kultur Zentrum. Sie
ist kein Wall, sondern erlaubt dank Fenstern und Durch-
gingen Blickkontakte und Begegnungen mit den Men-
schen «auf der anderen Seite».

Im zweiten Teil der Ausstellung spanntsich die expres-
sive Wandskulptur auf in einen Dorfplatz, den schmale
Gassen und kleine Riume umgeben. Nachbarschaft wird
so spiirbar und die Kunst im Kontext des gebauten Raums

erlebbar.

Die Farben

Den Ausgangspunkt fiir unser Farbkonzept bildet das
Inventar Farbraum Stadt: Box ZRH, herausgegeben vom
Haus der Farbe. Es umfasst ein Buch, das die Haupt-
farben der Fassaden, Fensterliden und Tiiren der Stadt
Ziirich auflistet, sowie einen Katalog mit 96 Karten, auf
denen einzelne Hiuser abgebildet und nach ihrer Farb-
skala beschrieben sind — zum Beispiel Dunkelrot und
Tannengriin, Seeblau und Schokoladenbraun, Sandbeige
oder Basaltgrau. Fiir die Ausstellung haben wir einige
der Farben aus dem Spektrum interpretiert und poly-
chrome Farbbinder gestaltet. Sie bilden in der Ausstel-
lung cine Art abstrakte Strassenfront und laden zum
Flanieren, Entdecken und Verweilen ein.

Die Menschen

Nachbarschaft heisst in Gemeinschaft leben. Wir woll-
ten cine Geschichte bauen und erzihlen, mit welchen
Riumen man Nachbarschaftsbezichungen assoziiert und
wie sich Leben darin abspielt. Schon wire, wenn unser
Dorfplatz zu dem wiirde, was er im realen Leben ist:
Treffpunke, Ort fiir Klatsch und Tratsch, Wissensaus-
tausch. o



Schicksalsgemeinschaft -

Vom Stammtisch der Quartierbeiz ins globale Dorf - danke, Internet.
Doch statt Nachbarschaft «on demand» wéare ein bisschen mehr Welt-

theater mit den Leuten von nebenan charmant.

Ludwig Hasler

Seit wir nicht nebeneinander wohnen miissen, um uns
nahe zu kommen, nimmt Nachbarschaft neue Formen
an. Bis vor kurzem trafen wir uns am Stammrisch in der
Quartierbeiz, andere Treffpunkte gab es kaum. Da nah-
men wir durch, was uns aufregte und belustigte, wir
packren gern mal gréberen Mist aus, es blieb ja unter uns
Stammutischbriidern. Jedenfalls brachte uns die Nachbar-
schaft zusammen, ein heterogen zusammengewiirfelter
Club, wir lernten von selbst, so zu streiten, dass wir uns
wieder vertragen konnten, in einer Woche sassen wir uns
ja erneut gcgcnﬁber.

Heute kann jeder einsam mit seiner Bierdose vor dem
Rechner sitzen, jeder ein Grosskommentier-Nerd, der
sich in unsichtbaren Communities aufspielt, erwa im
globalen Debattierclub fiir FC-Bayern-Miinchen-Fans,
da wissen alle alles iiber den deutschen Meisterclub, und
falls einer mal kritisch ausschert, andern Paroli bietet,
wird er gesperrt oder geloscht. Jeder entscheidet selbst,
mit wem er und wer mit ithm zusammen ist. Nachbar-
schaft on demand.

Mit der Digitalisierung von Nihe ldsst Nachbarschaft
ihre alte Bodenstindigkeit hinter sich. Sie iiberwindet
die Listigkeiten realer Begegnung, hort iiberhaupt auf,
Schicksal zu sein. Uber Jahrhunderte bedeutete Nach-
barschaft: Eine iiberschaubare Anzahl Leute, mehr oder
weniger zufillig auf derselben Parzelle der Erde gelander,
lebt aneinander vorbei, hilft sich mal aus, machr mal
Party, streitet sich iiber Lappalien.

Gab es das schon immer? Im Paradies nichr, da gab es
nichts zu streiten. Auch draussen niche gleich; in Stam-
mesgesellschaften gehéreen ja alle zur Familie, Nachbar-
schaft aber braucht Fremdheit. In Feudalgesellschaften
lebten Stinde und Ziinfte unter sich, Nachbarschaft
braucht Heterogenitit, Erst in biirgerlichen Zeiten, als
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die Gesellschaft durcheinandergerier, wurde Nachbar-
schaft zum Welttheater im Kleinformar — mal Idyll,
mal Albtraum, samr all den iiblichen Gesten und Possen
zwischen Abgrenzen und Annihern: Gleichgiiltigkeir,
Aufmerksamkeit, Eifersucht, Prahlerei, Affire, Freund-
schaft, Gemeinheit. Bis heute.

Um 1850 startet Nachbarschaft ithre neue Karriere.
1833 hatte Samuel Morse den Telegraphen erfunden.
Seither zirkulieren Nachrichten so schnell wie der elek-
trische Strom, also augenblicklich. Bis dahin waren In-
formactionen, egal wie wichrig, nur so rasch vorangekom-
men wie das schnellste Pferd; 1824 machte die Eisenbahn
ein bisschen Dampf, gegen 30 Kilometer pro Stunde.
Nun der Telegraph. Braucht null Zeit, iiberwindet den
Raum. Kabelt zusammen, was getrennt war, erst die US-
Bundesstaaten Maine und Texas, 1850 die Alte und
Neue Welt.

Die Welt, «eine einzige Nachbarschaft»: Samuel Morse,
der erst Kunstmaler war, auch Buchhindler, wollte die
Menschheit zusammenriicken lassen. Es war der roman-
tische Traum vom «global village»: Wo alle sich nah
sind, herrscht Verstindnis, Wirme, Toleranz. Skeptische
Stimmen gab es frith. «<Wir beeilen uns, den Atlantischen
Ozean zu durchkabeln, um die Alte Welt der Neuen nii-
her zu bringen», spottete ein Zeitgenosse. «Vielleicht aber
lautet die erste Nachricht, die in das grosse amerikani-
sche Schlappohr rinnt: Prinzessin Adelheid har den
Keuchhusten!» Nichts gegen Prinzessin Adelheid. Doch
wenn Weltverstindigung angekiindige ist, machr die
schonste Prinzessin schlechte Figur. Nachbarschaft im
oft beschworenen «globalen Dorf» ist eben doch iiber-
wiegend bevélkert von Fremden, iiber die wir nur die
oberflichlichsten Dinge erfahren — und erfahren wollen.
Eine Welt, in der Raum und Zeirt keine Rolle mehr spie-
len, lisst die Belange der ganzen Menschheit auf uns ein-
stromen — ungefiltert, ungebremst, unsortiert. Stindig

Nie hatte ich geglaubt, mit Typen,

die eigentlich gar nicht zu mir passen,

derart vergniigte Abende zu feiern.

scheinen neue dramatische Informartionen uns zu Flucht
oder Akrivitit aufzufordern — doch es gibr fast nichts,
was wir sofort tun kénnten, wenn in Japan ein Tsunami
wiitet, in Venezuela ein Volksaufstand, in Afghanistan
der Terror. Wir kénnen uns an Shitstorms beteiligen, wir
kénnen dariiber reden. Das stirke Gefiihle der Ohnmache
und des Uberdrusses. Statr als globale Schicksalsgemein-
schaft zusammenzuriicken, konzentrieren wir uns aufs
Nichstliegende: Sportverein, Parteiversammlung, Grill-

party.

Eine Nachbarschaft ohne gemeinsame Strasse, ohne
Vorgirten, Gartenzaun, Bushaltestelle, Quartierbeiz? Als
Entertainment kann sie gelingen: Prinzessin Adelheid,
Hollywood-Filme, Pop-Musik, Youtube. Sicher als welt-
weit vereinte special-interest-group, die sich um cin
Thema schart (romische Miinzen, alte Maissorten, Ro-
ger Federer). Und selbstverstindlich als globaler Aus-
rausch unter Forschern. Also iiberall, wo es um die Sa-
che geht, wo Nihe eher stort.

Auch in traditionellen Nachbarschaften kann Nihe
nerven. Doch hier ist sie Schicksal. Hicte ich wihlen
diirfen, hitte ich andere Nachbarn bevorzugt. Nie hitte
ich geglaubt, mit Typen, die eigentlich gar nicht zu mir
passen, derart vergniigte Abende zu feiern. Das macht
der produktive Charme analoger Nachbarschaft: Sie ist
zusammengewiirfelt, nicht bestellt. Hier kann ich niche
stur mein Ding durchziehen, hier bin ich einer unter
andern. Es kann nerven. Es kann auch erlésen. o

Ludwig Hasler (*1944) ist Philosoph und Publizist.
Humorvoll, sachversténdig, klug bereichert er Debatten,
schreibt Biicher, ist Mitglied im Publizistischen Ausschuss
des AZ-Medien-Konzerns und Berater in der Gruppe
«Digitalisierung» der Economie Suisse. Ludwig Hasler

ist verheiratet und wohnt in Zollikon. Ausgerechnet hier,
an der angeblich so anonymen «Goldklste», entdeckte er
Nachbarn, die ganz anders sind als die Leute, die er

an Tagungen und in Restaurants trifft, und eben

darum wunderbar bereichernd.




Der'Nachbar

Franz Kafka

Mein Geschift ruht ganz auf meinen Schultern. Zwei
Friulein mit Schreibmaschinen und Geschiiftsbiichern
im Vorzimmer, mein Zimmer mit Schreibrisch, Kasse,
Beratungstisch, Klubsessel und Telephon, das ist mein
ganzer Arbeitsapparat. So einfach zu iberblicken, so
leicht zu fithren. Ich bin ganz jung und die Geschifte
rollen vor mir her. Ich klage nicht, ich klage nicht.

Seit Neujahr hat ein junger Mann die kleine, leerste-
hende Nebenwohnung, die ich ungeschickterweise so
lange zu mieten gezogert habe, frischweg gemietet. Auch
ein Zimmer mit Vorzimmer, ausserdem aber noch eine
Kiiche. — Zimmer und Vorzimmer hitte ich wohl brau-
chen kénnen — meine zwei Friulein fiithlten sich schon
manchmal iiberlastet —, aber wozu hitte mir die Kiiche
gedient? Dieses kleinliche Bedenken war daran schuld,
dass ich mir die Wohnung habe nehmen lassen. Nun
sitzt dort dieser junge Mann. Harras heisst er. Was er
dort eigentlich macht, weiss ich nichr. Auf der Tiir steht:
«Harras, Bureau». Ich habe Erkundigungen eingezogen,
man hat mir mitgeteilt, es sei ein Geschiift dhnlich dem
meinigen. Vor Kreditgewihrung kénne man niche gera-
dezu warnen, denn es handle sich doch um einen jungen,
aufstrebenden Mann, dessen Sache vielleicht Zukunft
habe, doch kénne man zum Kredit nicht geradezu raten,
denn gegenwiirtig sei allem Anschein nach kein Ver-
mogen vorhanden. Die iibliche Auskunft, die man gibt,
wenn man niches weiss.

Manchmal treffe ich Harras auf der Treppe, er muss es
immer ausserordentlich eilig haben, er huscht férmlich
an mir voriiber. Genau gesehen habe ich ihn noch gar
nicht, den Biiroschliissel hat er schon vorbereiter in der
Hand. Im Augenblick hat er die Tiir geéffnet. Wie der
Schwanz einer Ratte ist er hineingeglitten und ich stehe
wieder vor der Tafel «Harras, Bureau», die ich schon viel
ofter gelesen habe, als sie es verdient.

Die elend diinnen Winde, die den chrlich titigen
Mann verraten, den Unehrlichen aber decken. Mein
Telephon ist an der Zimmerwand angebracht, die mich
von meinem Nachbar trennt. Doch hebe ich das bloss als
besonders ironische Tatsache hervor.

Selbst wenn es an der entgegengesetzten Wand hinge,
wiirde man in der Nebenwohnung alles héren. Ich habe
mir abgewohnt, den Namen der Kunden beim Telephon
zu nennen. Aber es gehort natiirlich nicht viel Schlauheit
dazu, aus charakreristischen, aber unvermeidlichen Wen-
dungen des Gespriichs die Namen zu erraten. — Manchmal
umtanze ich, die Hérmuschel am Ohr, von Unruhe gesta-
chelt, auf den Fussspitzen den Apparat und kann es doch

niche verhiiten, dass Geheimnisse preisgegeben werden.
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Natiirlich werden dadurch meine geschiftlichen Ent-
scheidungen unsicher, meine Stimme zittrig. Was macht
Harras, wihrend ich telephoniere? Wollte ich sehr iiber-
treiben — aber das muss man oft, um sich Klarheit zu
verschaffen —, so kénnte ich sagen: Harras braucht kein
Telephon, er benutzt meines, er hat sein Kanapee an die
Wand geriickt und horcht, ich dagegen muss, wenn
geliuter wird, zum Telephon laufen, die Wiinsche des
Kunden entgegennechmen, schwerwiegende Entschliisse
fassen, grossangelegte chrrcdungcn ausfithren — vor
allem aber wihrend des Ganzen unwillkiirlich durch die
Zimmerwand Harras Bericht erstatten.

Vielleicht wartet er gar niche das Ende des Gespriiches
ab, sondern erhebrt sich nach der Gesprichsstelle, die ihn
iiber den Fall geniigend aufgeklirt hat, huscht nach sei-
ner Gewohnheit durch die Stadt und, ehe ich die Hér-
muschel aufgehiingt habe, ist er vielleicht schon daran,
mir entgegenzuarbeiten. o

Vorurteil, Verfolgungswahn, Technikskeptik - Franz Kafka
schrieb seine Erzahlung Der Nachbar 1917, Bis heute verdichtet
sie Unsicherheit und Angst meisterhaft. 1883 in Prag geboren,
gilt er als einer der einflussreichsten Schriftsteller, dessen

Werke zum Kanon der Weltliteratur zahlen. Seine Texte, darunter

die oben abgedruckte Erzahlung, sind fast ausschliesslich
nach seinem Tod erschienen. Zwar hatte Kafka verfugt, seine
literarische Hinterlassenschaft «restlos und ungelesen zu
verbrennen», Doch sein enger Freund und Nachlassverwalter

Max Brod uberging die Anweisung und veroffentlichte die
Romane Der Prozess, Dos Schlioss, Amerika sowie weitere
Fragmente, Kurzgeschichten, Briefe und Tagebucher. Kurz-
zeitig lebte Kafka bei seiner Schwester Ottla in Zlrich. Er
starb am 3. Juni 1924 in einem Sanatorium bej Wien.

Zwist statt Zweisamkeit

Norman McLaren, Neighbours / Voisins, 1952, 16 mm-Film, 8:00 min. Regisseur / Produzent: Norman McLaren.
Foto: Jean-Paul Ladouceur; Grant Munro. ©1952 National Film Board of Canada. All rights reserved.

—» Werk in der Ausstellung

Der Kurzfilm Neighbours von Norman McLaren zeigt die ganze
Bandbreite nachbarschaftlichen Zusammenlebens: vom fried-
lichen Nebeneinander bis zur erbitterten Fehde. Zwei Nach-
barn sitzen Zeitung lesend in ihrem Garten, als eine Blume ihre
Aufmerksamkeit weckt. Die kleine Pflanze wéchst genau auf
der Grenze ihrer Grundstiicke. Es entbrennt ein heftiger Streit
um das Gewachs, der darin gipfelt, dass sich die Nachbarn
gegenseitig ihre Hauser zerstoren und ihre Familien téten. Der
Film endet mit dem Blick auf zwei Sdrge, auf denen jeweils
eine Blume wichst, und der eingeblendeten Aufforderung
«Liebe deinen Ndchsten».

McLaren drehte den Kurzfilm Neighbours in der von ihm per-
fektionierten Technik der «Pixilation». Dabei wird unbewegten
Objekten durch das Aneinanderreihen unzahliger einzelner
Bilder Leben eingehaucht. Die ruckeligen Bewegungen geben
den Filmen ihren typischen Charakter. McLaren verfilmte das
alltagliche Thema des Nachbarschaftsstreites nicht ohne Ab-
sicht in der Pixilation-Technik. Er unterstreicht gerade damit
auch, wie absurd die Konflikte oft sind und dass mit Kommu-
nikation und einer Portion Humor vielen Fehden vor einem
bitteren Ende beizukommen wére. sk

Norman McLaren (1914, Stirling, Schottland - 1987) ist einer der wichtigsten
Pioniere des Animationsfilms. Unter anderem experimentierte er damit, Filme direkt
auf Filmstreifen zu zeichnen und zu kratzen. Der Kurzfilm Neighbours gewann 1953
einen Oscar in der Kategorie «Bester Dokumentar-Kurzfilm» und wurde 2009 von

der UNESCO zum Weltdokumentenerbe erklart,
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das ist dann Alltag»

In den Stadten haben immer mehr Menschen

immer weniger Platz. Die Ideen von Matthias Drilling

sind denn auch nichts fur Einzelganger: Der Raumplaner

erklart, wie Gebaude zu flexiblen Orten werden
und Nachbarn zu Quasi-Verwandten.

Interview: Stephanie Ringel

Ein Donnerstagabend in Basel. Professor Drilling steuert
sein Velo iiber den Betonboden und parkrt es schwung-
voll neben einem Metallzaun. Auf dem Riicken trigre er
einen schwarzen Rucksack, das Hemd steht locker offen,
und obwohl es 35 Grad heiss ist, glinzt auf Drillings
hoher Stirn kein Tropfen Schweiss.

Im Zuge der stidrebaulichen Umgestaltung des ehema-
ligen Zollfreilagers am Rhein wurden die bestehenden Ge-
biude in einen offenen Campus fiir die Fachhochschule
Nordwestschweiz umgewandelt. Neu entstand unter an-
derem ein Apartmenthaus der Architekten Herzog & de
Meuron und eine Hochhaussiedlung mit gezackter Aussen-
fassade. Uberall sind die Spuren der fritheren Nutzung
spiirbar, entlang der alten Cargobahngleise wachsen heute
junge Birken.

Nachdem wir zusammen einen schnellen Blick auf die
neue Architektur geworfen haben, setzen wir uns beim
Bistro Paradiesli auf eine {iberdachte Terrasse; eine dun-
kelgraue Betonstruktur, die gleichzeitig Vorhof des Fach-
bereichs Elektronische Kiinste ist. Matthias Drilling
trinkt Apfelsafeschorle, schlige entspannt die Beine iiber-
einander und lichelt freundlich. Er spricht leise, formu-
liert priizise — und lisst sich bei kritischen Fragen zu sei-
ner sozialen Utopie Zeit.

Herr Drilling, Sie leiten das Institut fiir

Sozialplanung, Organisationaler Wandel

und Stadtentwicklung an der Hochschule

fiir Soziale Arbeit. Womit beschiiftigen

Sie sich da konkret?
Wir bilden Sozialarbeitende aus, die spiter als Quartier-
arbeiter oder Quartiermanager in den Verwaltungen fiir
Stadtentwicklung oder beim Aufbau, zum Beispiel von
Alterssiedlungen, titig werden. Denn dort hat Soziale
Arbeir cinen riumlichen Aspekt. Ausserdem haben die
Fachhochschulen in der Schweiz einen Forschungsauf-
trag. Wir wollen besser verstehen, was unsere Gesell-
schaft prigt, was sie verindern kann. Wir forschen im
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Auftrag des Schweizerischen Nationalfonds, wirken an
EU-Projekten mit, arbeiten fiir Stiftungen, Stidte und
Bundesimter. Momentan beraten wir etwa die Gemeinde
Suhr im Kanton Aargau: 10000 Einwohner, zwei soge-
nannte Problemquartiere.

Problemquartiere?

Dort leben vor allem Menschen, die aus Sicht der Ge-
meinde das gleiche Merkmal aufweisen: Sie sind ab-
hingig von Sozialhilfe. Sie wohnen in Siedlungen, die
itber 70 Jahre alc und verwohnrt sind und zu «heraus-
fordernden» Gebieten werden. Wir kennen das aus Suhr,
aber auch aus anderen Gemeinden in der Schweiz, bei-
spielsweise Pratteln, Grenchen, Biel. Wir werden dorthin
gerufen und gefragr: Was sollen wir mit den Menschen
machen? Wir hingegen fragen: Was konnte man eigent-
lich im stidtischen Raum verindern? Und har die Bau-
weise der Siedlung die Situation verschirfe?

Sie fragen also, wie

gute Nachbarschaft entwickelt

werden konnte?
Wir fragen nicht nach gut oder schleche. Grundsirzlich
gibt es kein Gesellschaftskonzepr, das so kriftig ist wie
die Nachbarschaft. In sie legen wir so viele Vorstellungen,
wie idealerweise ein Zusammenleben funktionieren soll,
dass es dazu kein Gegenmodell gibt. Es sei denn, man
lebt als Eremit in einer Felshohle im Wald. «Wir» ist
leistungsfihiger als jeder Einzelne. Das ist identitits-
stiftend. In eine Nachbarschaft, die mir gefill, ziche ich
gern. Hier funktionieren Hilfesysteme jenseits des Sozial-
staats. Damit ist Nachbarschaft erst mal durchweg positiv
konnotiert. Ausser in Problemstadrtteilen, die gekenn-
zeichnet sind durch Armut und angebliche Isolation.
Politiker beobachten, dass dorr oft Personen wohnen, die
einen ihnlichen kulturellen Hintergrund haben und so-
zial benachreiligt sind. Das macht der Politik Angst und
kostet die Gemeinden viel Geld, da sie viele der Sozial-
leistungen aufbringen miissen.

Ein Ort ist ja fiir Menschen gebaut,

es ist wichtig zu iberlegen, was diese
brauchen. Darum sind raumplanerische
oder stadtebauliche Arrangements,
die auf Flexibilitdt ausgerichtet sind,

fiir uns total interessant.

Was schlagen Sie fiir diese Fille vor?

Wir versuchen, generell dafiir zu sensibilisieren, dass
gelingende Nachbarschaft keine Selbstverstindlichkeit
ist. Historisch betrachtet war Nachbarschaft zunichse
eine soziale Tatsache. Wer in Rufweite vom cigenen Hof
wohnte, war der Nach-Bur, der nahe Bauer. Daran gab es
nichts zu dndern, damit musste man sich arrangieren. Das
Prinzip gilt heute noch fiir Ein- und Mehrfamilienhaus-
siedlungen, in denen der Gartenzaun die Grenze zum
Nachbarn bildet. Als in der ersten Hiilfte des 20. Jahr-
hunderts die Stidte schnell wuchsen und sich stark aus-
differenzierten, begann man Nachbarschaft als etwas
Steuerbares anzuschauen. Man verstand sie plétzlich niche
mehr als Gegebenheit. Ins Zusammenleben projizierte
man eine ideale Gemeinschaft auf sehr engem Raum, in
der Jung und Alt voneinander lernen und soziale Schich-
ten durchmischt werden.

Riesige Siedlungen wurden erdacht,

aber die Menschen haben nicht mitgemacht.
Der grosse Wurf ist nicht gelungen, nein. Beliebtes Bei-
spiel fiir den Denkfehler ist die Siedlung Pruitt-Igoe im
US-amerikanischen St.Louis. Dort wurden Anfang der
1950er Jahre Wohnblocks fiir Zehntausende Menschen
auf dem Reissbrett geplant — mit Griinanlagen, Schulen,
Kirche, Sportstitten. Die Fahrstiihle hielten nur in je-
dem dritten Stock, weil man die Leute zwingen wollte,
sich im Treppenhaus zu begegnen und auszutauschen.
Uber die Architektur wollte man auf das Verhalten der
Menschen Einfluss nehmen.

Die Siedlung verwahrloste schnell und die

33 Hochhiuser wurden ab Anfang der 1970er

Jahre gesprengt. Der Entwurf hatte nicht

beriicksichtigt, dass dort zu viele Menschen

auf engem Raum zusammen sind.
Und genau dort setzen wir heute an. Nachdem Nachbar-
schaft als soziale Tatsache betrachter wurde und dann als
ideale Gemeinschaft, verstehen wir Nachbarschaft nun
als sozialen Prozess. Wir miissen dynamischer denken,
wandelnde Werte einbeziehen, Verinderung zulassen. Es
nutzt nichts, per se zu sagen: Das ist eine Nachbarschaft.
Wir sollten vielmehr fragen: Welches Potenzial gibr es,

dass sich Nachbarschaftlichkeit iiberhaupt herausbilder?
Beispiel Suhr: Dort haben wir mit der Bevolkerung ein
Nachbarschaftshaus gegriindet. Seitdem treffen sich
mehrere Dutzend Menschen regelmissig und bestimmen
selbst, was in Haus und Garten gemacht wird. Wenn wir
es beispielsweise mit einem Quartier zu tun haben, in
dem sich viele Menschen keinen eigenen Internetzugang
leisten konnen, wire cine Bibliothek ideal, die gleichzei-
tig Treffpunke ist fiir Internetnutzer. Die Soziale Arbeir
— 50 lehren wir unsere Studierenden — fragt dann niche
einfach: Was ist dein Problem? Sondern man hat am
Bildschirm etwas zu tun, dariiber hinaus kann dann ein
Austausch entstehen — muss aber nicht. Ein Ort ist ja fiir
Menschen gebaur, es ist wichrig zu iiberlegen, was diese
brauchen. Darum sind raumplanerische oder stidrebau-
liche Arrangements, die auf Flexibilitit ausgerichrtet sind,
fiir uns toral interessant.

Das klingt nach einem klugen Konzept.

Was aber, wenn die Lebensrealitiit anders ist

und niemand die Internetcafé-Bibliothek

nutzen mochte?
Jetze kommen wir zur Beteiligung der Nachbarschaft an
ihrem eigenen Prozess. Dann miissten wir analysieren
und fragen: Warum hat die Idee nicht funktioniert? Gibt
es aktuellere Bediirfnisse und Erwartungen? Niitze der
Raum eher einer Kinderbetreuungsgruppe, in der Kinder
gehiitet werden und Eltern gleichzeitig am Computer
arbeiten kénnen? Dann muss der Raum eben umgestaltet
werden. Multifunktional genutzte Riume kennen wir ja
auch aus anderen Bereichen: Buchhandlungen sind heute
auch Cafés, in Concept-Stores werden Erlebnis und Kon-
sum miteinander verwoben, es gibt Co-Working-Spaces
in Markchallen. Diese Ideen sollten nicht nur im kom-
merziellen Umfeld Anwendung finden, sondern man
muss sie auf die Wohn-Nachbarschaft iibertragen — in
bestehende Siedlungen und in neu zu planende.

Wo liegen dabei die

grossten Herausforderungen?
Es muss gelingen, dass wir mit der Architcktur cine
Strukeur verhandeln, die von den Bewohnern dynamisch
entwickelt werden kann. Alltag ist dann, gemeinsam er-

was zu gestalten.































































